AYUNTAMIENTO DE JUSLAPEÑA

Acta del Pleno Ordinario de fecha  16 de diciembre de 2022.

En Marcalain (Juslapeña), a 16 de diciembre  de 2022 en el Salón de Plenos del Ayuntamiento de Juslapeña, siendo las 18:00 horas del día indicado se reúne el Pleno del Ayuntamiento de Juslapeña, en Sesión Ordinaria, bajo la presidencia del Sr. Alcalde D. Pablo Rota Arrieta, con la asistencia de los Sres. Concejales que a continuación se indican, para celebrar Sesión Ordinaria del Pleno del Ayuntamiento de Juslapeña. Asistidos por el Secretario de la Corporación Don Alberto Fernández Ejea.

Asistentes:
Alcalde:
D. Pablo Rota Arrieta (Agrupación Arranomendi)
Concejales:

Don Fidel Francisco Urriza Tolosa (Agrupación Arranomendi)

Doña Amalia Zabalza Milagros (Por Juslapeña Gatik)

Don Francisco Javier Orrio Espelosin (Por Juslapeña Gatik)

Doña Inmaculada Goicoa Diez de Ulzurrun (Agrupación Arranomendi)

Don Felipe Subiza Ataun (Agrupación Arranomendi)

1º.-Aprobación  Acta anterior (Acta  26 de agosto de 2022)

Pregunta el Sr. Alcalde si existe alguna observación al Acta de fecha 26  de Agosto  de 2022. 

Toma la palabra Doña Amalia Zabalza Milagros expone que el Secretario le adelantó copia del borrador del Acta .Esta conforme con el contenido, tiene dos observaciones
En las resoluciones de Alcaldía punto número 3 en el último párrafo donde se dice parcelas 55 y 69  debe poner resoluciones es un error de trascripción.

En ruegos y preguntas en el penúltimo párrafo una abreviatura  recurso tp que es tampoco.

Concluye Doña Amalia Zabalza Milagros que no tiene más observaciones.

Es aprobada con el voto a favor de Don Pablo Rota Arrieta, Don Fidel Francisco Urriza Tolosa, Don Felipe Subiza Ataun. Doña Inmaculada Goicoa Diez de Ulzurrun, Doña Amalia Zabalza Milagros, Don Francisco Javier Orrio Espelosin
2º.-Aprobación definitiva expediente contable  2021

Se da lectura de la propuesta de acuerdo, cuyo tenor literal dice:

Visto que en Comisión de Cuentas, se informo favorablemente a la aprobación de las Cuentas correspondiente al Ejercicio 2021

Habiendo sido sometido el citado expediente a exposición pública durante el plazo de 15 días a efectos de ser examinadas y presentación de alegaciones de conformidad con el Artículo 242 de la Ley Foral 2/1995, de 10 de marzo de Haciendas Locales

Transcurrido el plazo perentorio de 15 días, sin haberse presentado alegaciones.

No habiendo  intervenciones  se somete a votación. 
Es aprobado con el voto a favor de Don Pablo Rota Arrieta, Don Fidel Francisco Urriza Tolosa, Don Felipe Subiza Ataun. Doña Inmaculada Goicoa Diez de Ulzurrun, Doña Amalia Zabalza Milagros, Don Francisco Javier Orrio Espelosin,lo siguiente:

1º-Aprobar definitivamente el expediente contable correspondiente al ejercicio de 2021, acordándose igualmente su remisión al Departamento de Administración local por el sistema Idecal

3º.-Tipos Impositivos  2023

Se da lectura de la propuesta de acuerdo que se transcribe a continuación:

Conocido el contenido integro del artículo 64 de la Ley Foral 2/1995 de 10 de marzo, de Haciendas Locales de Navarra. Que establece que los acuerdos sobre imposición y ordenación de tributos, así como su modificación, habrán de ser acordados cada año.

Se propone fijar los siguientes tipos impositivos que regirán el ejercicio económico 2023, y ordenar su publicación en el Boletín Oficial de Navarra.:

1.-Contribución Territorial Rústica y Urbana: 0,14%.

2.-Impuesto sobre Instalaciones, Construcciones, y Obras: 3,5%.

3.-Impuesto sobre Actividades Económicas: Índice aplicable: 1,1.

4.-Impuesto sobre incremento del valor de los terrenos de naturaleza urbana.

	Coeficiente
	Periodo de generación.

	0,55
	Igual o superior a 20 años

	0,20
	19 años

	0,20
	18 años

	0,06
	17 años

	0,06
	16 años

	0,06
	15 años

	0,06
	14 años

	0,06
	13 años

	0,06
	12 años

	0,06
	11 años

	0,06
	10 años

	0,12
	9 años

	0,19
	8 años

	0,35
	7 años

	0,41
	6 años

	0,33
	5 años

	0,26
	4 años

	0,18
	3 años

	0,11
	2 años

	0,13
	1 años

	0,06
	Inferior a 1 año


Tipo impositivo: 12 %.

5.-Aprobar igualmente las siguientes tasas:

Servicio de aguas de la localidad de Usi: Cuota mínima por contador al mes 1,80 euros, 

Meses junio, julio , agosto y Septiembre

 0-10 m3 -0,50

10-20 m3-0,75 

20-30m3-1 

30-50m3-1,5

Más de 50 m3 -2

El Resto de los meses  0,50 euros metro cubico 

Tarifas por Concesión de licencia de primera utilización

Edificios de nueva planta: 120,20 euros vivienda.

Rehabilitaciones, ampliaciones, reforma de estructuras: 90,15 euros por vivienda.

Cambios de uso, creación de viviendas: 90,15 euros por vivienda.

Tasas por expedición y tramitación de documentos

1.– Documentos:

a) Copias y fotocopias y escáner de cualquier documento municipal:

–Por cada folio tamaño DINA A-4: 0,20 euros.

–Por copia por las dos caras DINA A-4: 0,40 euros.

–Por fotocopias de documentación de archivo: 1,00 euros.

b) Compulsa de documentos:

–Por la primera hoja de documentos a compulsar: 2,00 euros.

–Por la segunda y sucesivas: 0,50 euros.

c) Cédulas parcelarias.

–Por cada ejemplar: 1,00 euros.

d) Por hojas catastrales.

–Por cada ejemplar: 1,00 euro.

2.–Certificaciones:

–Certificado de datos en bases informáticas del Ayuntamiento: 1,00 euro.

–Certificado acreditativo del estado urbanístico de las fincas: 100% del coste del servicio.

–Certificación de acuerdos o documentos existentes en expedientes administrativos y archivo: 4,00 euros.

–Certificación que para su emisión requiera la previa realización de informes: 20,00 euros.

–Resto de certificaciones: 2,00 euros/certificado.

Están exentas de abonar las tasas por emisión de certificados, las personas a las que se les haya solicitado el mismo por el propio Ayuntamiento.

3.–Tramitación de tarjetas de armas:

–Por cada tarjeta: 10,00 euros.

4.–Bastanteo de poderes:

–Por cada bastanteo: 2 euros.

5.–Presupuestos y Ordenanzas fiscales:

–Ordenanzas, por cada ejemplar: 2,00 euros.

–Presupuestos, por cada ejemplar: 2,00 euros.

6.–Devolución de recibos domiciliados:

–Devolución de recibos por causas ajenas al Ayuntamiento: 1,50 euros por cada recibo domiciliado devuelto.

7.–Tramitaciones varias:

–Licencias de apertura de AA.CC: Importe anuncios.

–Actuaciones urbanísticas promovidas por particulares (Planes Parciales, Reparcelaciones, Estudios de Detalle, Proyectos de Urbanización, división de unidades urbanas, etc.): Importe de los anuncios.

Tasa

Por celebración tramitación de matrimonio civil:

150 euros para no empadronados

50 euros para empadronados con una antigüedad de inscripción continuada en el padrón de un año.

Por cesión de locales para despedidas civiles:

50 euros para empadronados con una antigüedad de inscripción continuada en el padrón de un año.

150 para no empadronados.

Tasas por emisión de informes medioambientales, licencia de actividad clasificada y de apertura y tasa por emisión de informes, expedientes urbanísticos y tramitación de licencias de obra
–Expedientes de actividad Clasificada: El coste de los informes.

–Concesión de licencias de apertura a cualquier establecimiento cuya autorización sea competencia municipal: El coste de los Informes Técnicos.

–Tramitación de licencias de obras:

De 0 a 100.000 euros de presupuesto de ejecución material se aplicaría una tasa de 75 euros por cada informe.

De 100.000 euros a 600.000 euros de presupuesto de ejecución material se aplicaría una tasa de 100 euros por cada informe.

Y más de 600.000 euros de ejecución material 150 euros por cada uno de los informes.

–Consultas urbanísticas con informe: 50 euros.

–Licencias de parcelación: Coste Informe.

Por tramitación y resolución de cada licencia de parcelación: Coste del Informe.

Contra este acuerdo se pueden interponer los siguientes recursos:

a) Recurso de reposición ante el mismo órgano autor del acto en el plazo de un mes, contado a partir del día siguiente al de la publicación de este acuerdo.

b) Recurso contencioso-administrativo, ante el Juzgado o Salda del mismo orden del tribunal superior de justicia de Navarra, en el plazo de dos meses, contados desde el día siguiente al de la referida publicación.

c) Recurso de alzada, ante el Tribunal Administrativo de Navarra, dentro del mes siguiente a la fecha de publicación del presente acuerdo.

Leía la propuesta expone el Secretario que se avisó a las personas titulares de vehículos que tuviesen algún tipo de minusvalía que encajase con los supuestos  que determina la Ley Foral de Haciendas Locales ,que solicitasen la exención.

Traslada el Sr Secretario de la existencia de otras posibles bonificaciones que la ley ampara y se podría aprobar vía ordenanza.

Bonificaciones para los vehículos de 0 emisiones 

También hay bonificaciones en el ICIO para la instalación de placas solares

Toma la palabra Doña Amalia comenta que su grupo en una reunión previa propuso tal y como había hecho el Ayuntamiento de Noain   intentar bonificar la instalación de placas solares en viviendas.

Ellos proponían una bonificación del 95% para instalaciones de renovables dice Doña Amalia que podríamos traer una ordenanza para el Icio 

Para finalizar apunta Doña Amalia si se podría establecer una bonificación para vehículos clásicos  de más de 25 años  (no todos los de más de 25 años deben quedar exentos)

Los vehículos clásicos deben tener unas características propias. En otros municipios si lo tiene.

Le contesta el Sr Secretario que lo mirará.

A continuación y a petición de Alcaldía explica el Secretario el tema de coeficientes del Impuesto del Incremento del valor de los Terrenos de naturaleza urbana.

A continuación se somete a votación. 
Son aprobados los tipos impositivos leídos   con el voto a favor de Don Pablo Rota Arrieta, Don Fidel Francisco Urriza Tolosa, Don Felipe Subiza Ataun. Doña Inmaculada Goicoa Diez de Ulzurrun, Doña Amalia Zabalza Milagros, Don Francisco Javier Orrio Espelosin,se aprueba

4º.-Aprobación Plan Forestal para Aristregui,Usi y Beltzunce

Se da lectura a la propuesta de acuerdo que se transcribe a continuación:
Visto el contenido del Plan Forestal redactado por Basartea que afecta a los extintos concejos de Usi,Aristregui y Belzunce

Leída la misma se expone por el Secretario que se ha aprobado por todos los concejos a excepción de uno que se aprobará de forma inminente.
Termina diciendo el Sr Secretario que el presente Plan ha sido subvencionado totalmente por el Gobierno de Navarra y que nos reportara muchos beneficios como mas puntos en subvenciones y estará todo más detallado.
A continuación se somete a votación vota a favor de Don Pablo Rota Arrieta, Don Fidel Francisco Urriza Tolosa, Don Felipe Subiza Ataun. Doña Inmaculada Goicoa Diez de Ulzurrun, Doña Amalia Zabalza Milagros, Don Francisco Javier Orrio Espelosin,se aprueba, lo siguiente:
1-Aprobar el Plan de  Ordenación de los Montes Comunales pertenecientes a Usi,Aristregui y Belzunce

2- Trasladar este acuerdo al Servicio Forestal y Cinegético del Departamento de Medio Ambiente y Desarrollo Rural para su conocimiento

Este acuerdo queda condicionado a que se haga constar en el Plan Forestal por el equipo redactor que en lo referente al aprovechamiento de pastos se atenderá a lo dispuesto en el proyecto de valoración municipal redactado por Ana Marinas del estudio Mendikoa a aprobado en Sesión de este Ayuntamiento 

Se modificará a su vez la carga ganadera y las temporadas de pastos-invierno incluido
5º.-Aprobación escrito de alegaciones relativo a  Recurso de Alzada numero 22-01379,interpuesto por Don  José Javier Borja Etayo y Don Miguel Angel Borja Etayo contra acuerdo del Pleno del Ayuntamiento de Juslapeña de fecha  27 de mayo de 2022 ,por el que se estima parcialmente el recurso de reposición contra acuerdos plenarios de fechas  26 de noviembre de 2021 y 4 de marzo de 2022,sobre precio de licitación de los pastos comunales de Usi y nueva convocatoria para la adjudicación vecinal directa.
Se da lectura de la propuesta de acuerdo que reza con el siguiente tenor literal:
Habiendo remitido el Tribunal Administrativo de Navarra recurso de Alzada número 22-01379, interpuesto por Don José Javier Borja Etayo y Don Miguel-Ángel Borja Etayo contra acuerdo del Pleno del Ayuntamiento de Juslapeña de fecha 27 de mayo  de 2022 ,por el que se estima parcialmente el recurso de reposición contra acuerdos plenarios  de fechas  26 de noviembre de 2021 y 4 de marzo de 2022 ,sobre precio de licitación de los pastos comunales de Usi y nueva convocatoria para la adjudicación vecinal directa.

Conocido el contenido del escrito de alegaciones redactado al efecto y dando cumplimiento al Decreto Foral 173/1999, de 24 de mayo 

Leída la misma, no habiendo intervenciones se somete a votación  vota  a favor de Don Pablo Rota Arrieta, Don Fidel Francisco Urriza Tolosa, Don Felipe Subiza Ataun. Doña Inmaculada Goicoa Diez de Ulzurrun, Doña Amalia Zabalza Milagros, Don Francisco Javier Orrio Espelosin,queda aprobado ,lo siguiente:
Primero.-Aprobar el escrito de alegaciones relativo a recurso de Alzada Número 22-01379

Segundo.-Remitir sin dilación el expediente debidamente foliado y autenticado al Tribunal 

Tercero.-Informar al Tribunal Administrativo de Navarra que se ha publicado en el Boletin Oficial de Navarra emplazando a posibles interesados.

6º.-Aprobación inicial Reglamento Municipal regulador del uso de la antigua escuela de Beltzunce.
Se da lectura de la propuesta de acuerdo que se transcribe a continuación:

Considerando que el régimen jurídico de las disposiciones generales debe acomodarse a lo dispuesto con carácter general en el Capítulo I tit.9 cap.1 Ley Foral 6/1990, de 2 de julio, de la Administración Local de Navarra. del Título IX de la Ley Foral 6/1990, de 2 de julio, de la Administración Local de Navarra -LFAL-, en virtud de lo previsto en su artículo 180.3 art.180.3 Ley Foral 6/1990, de 2 de julio, de la Administración Local de Navarra..

Considerando que el artículo 317.1 art.317.1 Ley Foral 6/1990, de 2 de julio, de la Administración Local de Navarra. de la Ley Foral 6/1990, de 2 de julio, de la Administración Local de Navarra -LFAL- establece que el procedimiento y régimen jurídico de los actos y acuerdos de las Entidades Locales de Navarra se ajustará a lo dispuesto en la misma y en la legislación general vigente reguladora de la materia.

Considerando que en virtud de lo previsto en el artículo 324 art.324 Ley Foral 6/1990, de 2 de julio, de la Administración Local de Navarra.de la Ley Foral 6/1990, de 2 de julio, de la Administración Local de Navarra -LFAL-, las Ordenanzas se integrarán en el Ordenamiento Jurídico con sujeción al principio de jerarquía normativa, y serán de aplicación general en todo el término a que afecten, vinculando lo establecido en las mismas por igual a los ciudadanos y a la Entidad Local, sin que ésta pueda dispensar individualmente de su observancia.

Considerando que el procedimiento para la aprobación de las Ordenanzas debe ajustarse al procedimiento previsto en el artículos 325 art.325 Ley Foral 6/1990, de 2 de julio, de la Administración Local de Navarra.y 326 art.326 Ley Foral 6/1990, de 2 de julio, de la Administración Local de Navarra.de la Ley Foral 6/1990, de 2 de julio, de la Administración Local de Navarra -LFAL-.

Resultando que, en aras a la seguridad jurídica y a la eficiencia administrativa, se considera de interés la aprobación del reglamento municipal regulador del uso de la antigua Escuela de Beltzunce.

Doña Amalia comenta que estará todo regulado y al disfrute de la totalidad de los vecinos/as 

Leída la misma y no habiendo intervenciones se somete a votación  vota  a favor de Don Pablo Rota Arrieta, Don Fidel Francisco Urriza Tolosa, Don Felipe Subiza Ataun. Doña Inmaculada Goicoa Diez de Ulzurrun, Doña Amalia Zabalza Milagros, Don Francisco Javier Orrio Espelosin,queda aprobado ,lo siguiente:
 Primero.- Aprobar inicialmente reglamento municipal regulador del Uso de la Antigua Escuela de Beltzunce.

 Segundo.- Proceder a la exposición al público del acuerdo plenario y del Reglamento, durante un plazo de 30 días hábiles, mediante anunció que se insertará en el Boletín Oficial de Navarra y en el tablón de anuncios de este Ayuntamiento, al objeto de que los ciudadanos puedan presentar reclamaciones, reparos u observaciones.

Tercero.- En el supuesto de que no se formulen reclamaciones, reparos u observaciones, el acuerdo de aprobación inicial se entenderá automáticamente elevado a definitivo, procediendo a publicar el texto íntegro del reglamento  en el Boletín Oficial de Navarra .

7º.-Aprobación Inicial Ordenanza Protección contra la contaminación Acústica.

Se da lectura de la propuesta de acurdo que se transcribe a continuación:

Visto el régimen jurídico de las disposiciones generales deben acomodarse a lo dispuesto con carácter general en el Capítulo I tit.9 cap.1 Ley Foral 6/1990, de 2 de julio, de la Administración Local de Navarra. del Título IX de la Ley Foral 6/1990, de 2 de julio, de la Administración Local de Navarra -LFAL-, en virtud de lo previsto en su artículo 180.3 art.180.3 Ley Foral 6/1990, de 2 de julio, de la Administración Local de Navarra..

Considerando que el artículo 317.1 art.317.1 Ley Foral 6/1990, de 2 de julio, de la Administración Local de Navarra. de la Ley Foral 6/1990, de 2 de julio, de la Administración Local de Navarra -LFAL- establece que el procedimiento y régimen jurídico de los actos y acuerdos de las Entidades Locales de Navarra se ajustará a lo dispuesto en la misma y en la legislación general vigente reguladora de la materia.

Considerando que en virtud de lo previsto en el artículo 324 art.324 Ley Foral 6/1990, de 2 de julio, de la Administración Local de Navarra.de la Ley Foral 6/1990, de 2 de julio, de la Administración Local de Navarra -LFAL-, las Ordenanzas se integrarán en el Ordenamiento Jurídico con sujeción al principio de jerarquía normativa, y serán de aplicación general en todo el término a que afecten, vinculando lo establecido en las mismas por igual a los ciudadanos y a la Entidad Local, sin que ésta pueda dispensar individualmente de su observancia.

Visto  que el procedimiento para la aprobación de las Ordenanzas debe ajustarse al procedimiento previsto en el artículos 325 art.325 Ley Foral 6/1990, de 2 de julio, de la Administración Local de Navarra.y 326 art.326 Ley Foral 6/1990, de 2 de julio, de la Administración Local de Navarra.de la Ley Foral 6/1990, de 2 de julio, de la Administración Local de Navarra -LFAL-.

Resultando que, en aras a la seguridad jurídica y a la eficiencia administrativa, se considera de interés la aprobación de la correspondiente Ordenanza que regula la Ordenanza municipal reguladora de caminos

Expone el Sr Secretario que esta ordenanza ha sido facilitada por Policia Foral a modo de prevención de ruidos, el tema de los decibelios se ha tenido en cuenta lo dispuesto en la ordenanza del Ayuntamiento de Noain.

Expone el Secretario que pocos Ayuntamientos tienen tramitados   y aprobados este tipo de ordenanzas.

Comenta Doña Amalia que en la reunión previa se planteó si esta ordenanza era de general aplicación o solo para los concejos extintos.

Le contesta el Sr Secretario que la competencia del ruido es municipal, y por ende sería aplicable a la totalidad del término municipal.

Comenta Doña Amalia que dos minutos antes del pleno han decidido dejarlo encima de la mesa porque si va a afectar a todos los vecinos, por lo menos se les puede informar que se está trabajando en esta ordenanza y que les va a afectar .Se debiera consultar con los concejos para que se pronuncien si les parece bien o mal.

La finalidad de esta ordenanza no es sancionar 

Después de estudiado de forma conjunta y dilucidas las dudas.
Se acuerda con el voto a favor de  Don Pablo Rota Arrieta, Don Fidel Francisco Urriza Tolosa, Don Felipe Subiza Ataun. Doña Inmaculada Goicoa Diez de Ulzurrun, Doña Amalia Zabalza Milagros, Don Francisco Javier Orrio Espelosin,dejar encima de la mesa esta ordenanza para su estudio y participación ciudadana.
8.-Estimación Recurso Interpuesto por Doña Sagrario Garcés 

Se da lectura de la propuesta de acuerdo que reza con el siguiente tenor literal:

Habiendo tenido entrada en el Registro General del Ayuntamiento del Valle de Juslapeña recurso de Reposición presentado por Doña Sagrario Garcés Redin contra el acuerdo adoptado por el Pleno del Ayuntamiento del Valle de Juslapeña ,de Sesión celebrada el día 27 de mayo  de 2022 ,se procede a la aprobación provisional del Plan General Municipal de Juslapeña ,en la que se estima ,al parecer la alegación  formulada por Doña Mercedes Erro Eslava al objeto de eliminar de la UE-M2 la parte situada en la parcela 185 del polígono 8.

.- El recurso se fundamenta:


1.- En la necesaria admisión a trámite del recurso de reposición interpuesto:


El recurso no se dirige frente al contenido (con carácter de disposición general) de la regulación incorporada al Plan General Municipal aprobado provisionalmente mediante el acuerdo impugnado, sino que, se fundamente en la omisión, en el acto de aprobación, de trámites esenciales de procedimiento causante de indefensión. Vulneración artículo 112.1 de la Ley 39/2015, de 1 de octubre, del Procedimiento Administrativo Común de las Administraciones Públicas.

2.- Infracción por parte del acuerdo recurrido de lo dispuesto en el artículo 82.1 de la Ley 39/2015, de 1 de octubre por  haber sido adoptado el mismo omitiendo al trámite de audiencia de quien, por ser titular de derechos directamente afectados por la estimación de la alegación al Plan General Municipal.  Tiene la condición legal de interesada.


Y se solicita:


1º. - Estimar el recurso de reposición interpuesto.


2º.- Revocar el Acuerdo del Pleno del Ayuntamiento de Juslapeña de 27 de mayo de 2022 en el apartado exclusivo del mismo por el que se estima la alegación formulada por Dª. Mercedes Erro Eslava al objeto de eliminar de la UE-M2 la parte situada en la parcela 185 del polígono 8.

           3º.- Disponer la retroacción de actuaciones al objeto de conceder a la recurrente trámite de audiencia por plazo no inferior a diez días, a fin de que pueda formular las alegaciones y presentar los documentos que estime oportunos en defensa de sus derechos con carácter previo a la redacción de la propuesta de Acuerdo por el que se resuelva la alegación formulada por Dª. Mercedes Erro Eslava al objeto de eliminar de la UE-M2 la parte situada en la parcela 185 del polígono 8.

 Es de aplicación lo regulado en el Capítulo II del Título V de la Ley 39/2015, de 1 de octubre, del Procedimiento Administrativo Común de las Administraciones Públicas -LPACAP-, que regula los recursos administrativos y, en especial, los artículo 123 y 124 relativos al recurso de reposición.

El art. 115 LPACAP regula los datos que debe expresar el recurso, a saber: nombre y apellidos del recurrente, así como la identificación personal del mismo; acto que se recurre y la razón de su impugnación; lugar, fecha, firma del recurrente, identificación del medio y, en su caso, del lugar que se señale a efectos de notificaciones; órgano, centro o unidad administrativa al que se dirige y su correspondiente código de identificación; y las demás particularidades exigidas, en su caso, por las disposiciones específicas, sin que el error o la ausencia de la calificación del recurso por parte del recurrente sea obstáculo para su tramitación, siempre que se deduzca su verdadero carácter. Los vicios y defectos que hagan anulable un acto no podrán ser alegados por quienes los hubieren causado.

Las causas de inadmisión del recurso vienen reguladas en el art. 116 LPACAP: ser incompetente el órgano administrativo, cuando el competente perteneciera a otra Administración Pública, en cuyo caso el recurso deberá remitirse al órgano competente, de acuerdo con lo establecido en el art. 14.1 de la Ley 40/2015, de 1 de octubre, de Régimen Jurídico del Sector Público -LRJSP-; carecer de legitimación el recurrente; tratarse de un acto no susceptible de recurso; haber transcurrido el plazo para la interposición del recurso; o carecer el recurso manifiestamente de fundamento.

Por su parte, el art. 118 LPACAP exige que se dé audiencia a los interesados, en un plazo no inferior a diez días ni superior a quince, para que formulen las alegaciones y presenten los documentos y justificantes que estimen procedentes, sólo cuando hayan de tenerse en cuenta nuevos hechos o documentos no recogidos en el expediente originario; a estos efectos no se tendrán en cuenta en la resolución los hechos, documentos o alegaciones del recurrente, que hubieran podido aportarse en el trámite de alegaciones, ni tendrán el carácter de documentos nuevos el recurso, ni los informes, ni las propuestas para resolverlo, y tampoco los documentos que los interesados hayan aportado al expediente antes de recaer la resolución impugnada.

Asimismo, el art. 118.2 LPACAP exige que cuando haya otros interesados se les dé traslado del recurso para que en el plazo citado en el apartado 1º, aleguen cuanto estimen procedente.

De conformidad con el art. 119.1 LPACAP, la resolución del recurso puede estimar, en todo o en parte, o desestimar las pretensiones formuladas en el mismo, o declarar su inadmisión. No obstante, cuando exista vicio de forma y no se estime procedente resolver sobre el fondo, en cumplimiento del art. 119.2 LPACAP, se ordenará la retroacción del procedimiento al momento en el que el vicio fue cometido, sin perjuicio de que eventualmente pueda acordarse la convalidación de actuaciones por el órgano competente para ello, de acuerdo con lo dispuesto en el art. 52 de la misma Ley.

El órgano que resuelva el recurso decidirá cuantas cuestiones, tanto de forma como de fondo, plantee el procedimiento, hayan sido o no alegadas por los interesados. En este último caso se les oirá previamente. No obstante, la resolución será congruente con las peticiones formuladas por el recurrente, sin que en ningún caso pueda agravarse su situación inicial (art. 119.3 LPACAP).
El recurso de reposición puede presentarse contra los actos administrativos que pongan fin a la vía administrativa, ante el mismo órgano que los hubiera dictado o ser impugnados directamente ante el orden jurisdiccional contencioso-administrativo.

El plazo para la interposición del recurso de reposición será de un mes, si el acto fuera expreso. Transcurrido dicho plazo, únicamente podrá interponerse recurso contencioso-administrativo, sin perjuicio, en su caso, de la procedencia del recurso extraordinario de revisión.

Si el acto no fuera expreso, el solicitante y otros posibles interesados podrán interponer recurso de reposición en cualquier momento a partir del día siguiente a aquel en que, de acuerdo con su normativa específica, se produzca el acto presunto.

El plazo máximo para dictar y notificar la resolución del recurso será de un mes.

Contra la resolución de un recurso de reposición no podrá interponerse de nuevo dicho recurso.

La resolución expresa deberá ser notificada al recurrente y a los demás interesados, si los hubiera, en el plazo máximo de 10 días desde que aquélla se produzca.

Corresponde resolver el recurso al Pleno del Ayuntamiento de Juslapeña, en virtud de lo dispuesto en el art. 123.1 LPACAP. 
 A juicio de quien suscribe, el recurso de reposición interpuesto debe ser admitido y estimado por los siguientes motivos:

La recurrente es titular, en concepto de legataria, del derecho que recae sobre parte de la parcela 185 del polígono 8 de Marcalain que el Plan General Municipal de Juslapeña aprobado inicialmente incorpora a la unidad de ejecución de suelo urbanizable UE-M2 de Marcalain. (Véase escritura de Manifestación y Adjudicación de Herencia otorgada ante el Notario de Pamplona D. Javier Dean Rubio el 13 de noviembre de 2000, bajo el número dos mil doscientos sesenta y tres de su protocolo).

El recurso planteado se interpone contra la omisión, en el acto de aprobación provisional del Plan General Municipal que estima la alegación formulada por Dª. Mercedes Erro Eslava a fin de eliminar de la UE-M2 la parte situada en la parcela 185 del polígono 8, del debido trámite de audiencia, lo que ocasiona indefensión a Dª Sagrario Garcés Redín dado que no le era exigible, en este trámite, presentar alegación alguna ya que la propuesta de ordenación aprobada inicialmente incorporaba una solución plenamente acorde a sus intereses.


“Mediante acta de notificación y requerimiento autorizada por el Notario de Pamplona D. Felipe Pou Ampuero en fecha 4 de agosto de 2016, Dª. Sagrario Garcés, al amparo de lo dispuesto en la Ley 242 del Fuero Nuevo de Navarra, formuló requerimiento formal a Dª. Mercedes Erro Eslava, con carácter previo a la acción personal para exigir el cumplimiento de la entrega de su legado en los siguientes términos:

“PRIMERO.- A fin de que proceda a RECONOCER EL LEGADO consistente en un terreno de tres robadas de superficie dentro de la finca 31 de concentración parcelaria, al sitio de Canibelia.  Jurisdicción de MARCALAIN, a Dª. SAGRARIO GARCÉS REDIN.

SEGUNDO.- A que de conformidad con la manifestación segunda, tenga por ELEGIDA por la compareciente, Dª. SAGRARIO GARCÉS REDIN, la superficie de 3 robadas dentro de la superficie calificada como suelo urbanizable en el proyecto Plan Municipal de Juslapeña, aprobado provisionalmente mediante acuerdo de Pleno del Ayuntamiento del Valle de Juslapeña de 30 de mayo de 2016

La superficie elegida se reseña en el PLANO adjunto a este documento del que forma parte inseparable (se adjunta copia del plano).

TERCERO.- A que la ENTREGA MATERIAL de esta superficie a favor de Dª. SAGRARIO GARCÉS REDIN tenga lugar en el plazo máximo de 10 días desde la aprobación definitiva del Plan Municipal de Juslapeña y en todo caso con carácter inmediato a la publicación del acuerdo de aprobación en el BON.  Dicha entrega material conllevará la inscripción de dicho legado en el Registro de la Propiedad y su comunicación oficial al Servicio de Riqueza Territorial a los efectos oportunos.

CUARTO.- En el supuesto de no procederse al RECONOCIMIENTO DE ESTE LEGADO y a la ENTREGA MATERIAL del mismo en momento referenciado Dª. SAGRARIO GARCÉS REDIN, se reserva todos sus derechos en orden a la reclamación judicial de la entrega del mismo”.

Mediante carta certificada de fecha 11 de junio de 2021, Dª. Mercedes Erro Eslava manifestó, entre otros extremos, el reconocimiento del referido legado así como su intención de proceder a la entrega del mismo en el momento en el que le sea aportada licencia del Ayuntamiento para proceder a la segregación de la porción de tres robadas a elección de Dª. Sagrario Garcés Redín.  

Licencia de segregación que no va a ser posible obtener con la estimación de alegación formulada por Dª. Mercedes Erro Eslava en la que solicita la eliminación de la UE-M2 la parte situada en la parcela 185 del polígono 8, lo que evidentemente ocasiona indefensión a la recurrente.  Por lo que, a tenor de lo dispuesto en el artículo 82 de la Ley 39/2015, de 1 de octubre, del Procedimiento Administrativo Común de las Administraciones Públicas se debe conceder a Dª. SAGRARIO GARCÉS REDIN trámite de audiencia, en un plazo no inferior a diez días ni superior a quince, a fin de que la interesada pueda alegar y presentar los documentos y justificaciones que estime oportunas.

Visto que se ha emplazado en tiempo y forma a Doña Mercedes Erro Eslava dando cumplimiento al artículo 118 de la Ley 39/2015 de 1 de octubre del Procedimiento Administrativo Común.

Por ello, de conformidad con lo establecido en el artículo 175 del Real Decreto 2568/1986, de 28 de noviembre, por el que se aprueba el Reglamento de Organización, Funcionamiento y Régimen Jurídico de las Entidades Locales, se propone elevar al Pleno de la Corporación, la siguiente

No habiendo intervenciones 
Se acordó por Unanimidad de los presentes, lo siguiente:
 PRIMERO.- Estimar el recurso de reposición interpuesto por Dª Sagrario GARCÉS REDÍN, por los siguientes motivos:

La recurrente es titular, en concepto de legataria, del derecho que recae sobre parte de la parcela 185 del polígono 8 de Marcalain que el Plan General Municipal de Juslapeña aprobado inicialmente incorpora a la unidad de ejecución de suelo urbanizable UE-M2 de Marcalain.

El recurso planteado se interpone contra la omisión, en el acto de aprobación provisional del Plan General Municipal que estima la alegación formulada por Dª. Mercedes Erro Eslava a fin de eliminar de la UE-M2 la parte situada en la parcela 185 del polígono 8, del debido trámite de audiencia, lo que ocasiona indefensión a Dª Sagrario Garcés Redín dado que no le era exigible, en este trámite, presentar alegación alguna ya que la propuesta de ordenación aprobada inicialmente incorporaba una solución plenamente acorde a sus intereses.

Con la estimación de la alegación formulada por Dª. Mercedes Erro Eslava en la que solicita la eliminación de la UE-M2 la parte situada en la parcela 185 del polígono 8, evidentemente se ocasiona indefensión a la recurrente ya que se le imposibilita la entrega material del legado que le corresponde en la parcela 185 del polígono 8. 

SEGUNDO.- Revocar el Acuerdo del Pleno del Ayuntamiento de Juslapeña de 27 de mayo de 2022 en el apartado exclusivo del mismo por el que se estima la alegación formulada por Dª. Mercedes Erro Eslava al objeto de eliminar de la UE-M2 la parte situada en la parcela 185 del polígono 8.

TERCERO.- Conceder a Dª. Sagrario GARCÉS REDIN un plazo de QUINCE (15) DIAS, a fin que pueda formular las alegaciones y documentos que estime oportunos en defensa de sus derechos, con carácter previo a la redacción de la propuesta de Acuerdo por el que se resuelva
 la alegación formulada por Dª. Mercedes Erro Eslava al objeto de eliminar de la UE-M2 la parte situada en la parcela 185 del polígono 8.

CUARTO.- Notificar el presente acuerdo a Doña   Sagrario GARCÉS REDIN y a Dª. Mercedes ERRO ESLAVA.

9º.-Nombramiento representante del Ayuntamiento de Juslapeña en el Consejo de Salud de la Zona Básica de Berriozar y en al Comisión de Trabajo para la organización del Consultorio de Berrioplano.

Visto que se hay que nombrar representante del Ayuntamiento de Juslapeña en el Consejo de Salud de la Zona Básica de Berriozar 

Habiendo tenido conocimiento que se va a crear una Comisión de Trabajo para la organización del Consultorio de Berrioplano.

Se acuerda por unanimidad, lo siguiente:

1º Nombrar a Don Felipe Subiza Ataun representante del Ayuntamiento de Juslapeña en el Consejo de Salud de la Zona Básica de Berriozar y en la Comisión de Trabajo que se cree para la organización del Consultorio de Berrioplano.

10º.-Apertura de plazo para ordenar retirada de ganado no autorizado en el comunal de Aristregui.

Habiendo tenido conocimiento que se ha detectado ganado no autorizado que pasta en el comunal de Aristregui.

Siguiendo los postulados de la Ley Foral  13/1990 de Protección y desarrollo del patrimonio forestal de Navarra  y artículo 126 del Decreto Foral  59/1992 de  17 de febrero 

Leída la propuesta, se informa por el Sr Secretario que parece ser que hay ganado  en el comunal de Aristregui que no son del adjudicatario.

Siguiendo recomendaciones del Departamento de Agricultura  se va a abrir un periodo de 20 días hábiles para que la persona propietaria de ese ganado lo retire. Transcurrido el plazo se continuará con el impulso del expediente.

Pregunta Doña Amalia, cuál será el próximo paso, como vamos a organizar si no retira el ganado.

Como lo organizamos, donde los depositamos, se hace varias preguntas Doña Amalia.

Dice Francisco Fidel que estamos siguiendo el procedimiento que marca la ley cuando hay una incidencia de este tipo.

A continuación se somete a votación. Votan a favor de  Don Pablo Rota Arrieta, Don Fidel Francisco Urriza Tolosa, Don Felipe Subiza Ataun. Doña Inmaculada Goicoa Diez de Ulzurrun, Doña Amalia Zabalza Milagros, Don Francisco Javier Orrio Espelosin,por lo que queda aprobado ,lo siguiente:
1º Abrir un plazo de 20 días hábiles   a través de la publicación de un bando de Alcaldía para que el dueño o dueños del ganado lo retire del monte comunal

11º.-Constestación expediente a tres alegaciones presentadas tras la apertura de un nuevo periodo de exposición pública y contestadas por el equipo redactor y por Patxi Francés respecto a la documentación aprobada por los plenos del Ayuntamiento de fecha 3/5/2016 y  28/6/2018

Comenta el Sr Secretario que por potestad de Alcaldía se abrió un periodo no oficial  para presentar alegaciones al Plan General municipal alla por enero ,luego se abrió un periodo oficial con publicaciones en Boletin Oficial de Navarra y diarios de mayor tirada.

Visto que en Sesión celebrada el día 28 de mayo de 2021, se adoptó el acuerdo que se transcribe a continuación 

“2º.-Validar y aprobar  la documentación que supone modificación respecto a la documentación aprobada por los Plenos del Ayuntamiento de 3/5/2016 y 28/6/2018 en lo relativo al plan General municipal y abrir un periodo de exposición pública de un mes.

El Sr Alcalde indica al Sr Secretario que lea la propuesta de acuerdo que reza con el siguiente tenor literal:

Visto que el Plan General Municipal de Juslapeña se aprobó inicialmente el 4 de octubre de 2013.

Visto que el Plan General Municipal fue aprobado provisionalmente el 3 de mayo de 2016.

Visto que en Sesión celebrada el día 28 de junio de 2018, se adoptó el siguiente acuerdo que se transcribe a continuación:

“5º.-Aprobación respuesta a los informes remitidos por el Servicio de Territorio y Paisaje todo ello para su incorporación en su caso al Texto Refundido del Plan General Municipal, para su aprobación definitiva

Visto el contenido integro del documento técnico que da respuesta a los informes remitidos por el Servicio de de Territorio y Paisaje del Gobierno de Navarra.

Visto que el Ayuntamiento del Valle de Juslapeña ,a la vista del escrito remitido por el equipo redactor ,con fecha 11 de septiembre de 2017 ,y  tras mantener reuniones con el Equipo redactor del Plan General Municipal y con la Comisión de seguimiento del Plan General Municipal ,manifiesta su acuerdo con  incorporar al Texto Refundido del Plan General Municipal ,para su aprobación definitiva, todas las determinaciones de los informes remitidos por el Servicio de Territorio y Paisaje del Gobierno de Navarra ,con fecha 19 de septiembre de 2016 y posteriormente con fecha 18 de abril de 2017 ,8 de mayo  de 2017 y 16 de mayo de 2017.

Considerando que el  Ayuntamiento del Valle de Juslapeña manifiesta su acuerdo con incorporar al Texto Refundido del Plan General Municipal, para su aprobación definitiva, las determinaciones del escrito denominado “ Acta de la reunión mantenida el 22 de agosto de 2017”salvo las contenidas en el escrito del Equipo Redactor titulado “ intento de concreción de diferentes supuestos urbanísticos para que las decisiones del Plan sean coherentes para todas las parcelas”

1º.-Aprobar el escrito del equipo Redactor titulado “intento de concreción de diferentes supuestos urbanísticos para que las decisiones del plan sean coherentes para todas las parcelas”

2º.-Remitir el presente acuerdo al Servicio de Territorio y Paisaje del Gobierno de Navarra”

Visto que con fecha 4 de agosto de 2020 se emite requerimiento-comunicación  por parte del Servicio de Territorio y Paisaje del Departamento de Ordenación del Territorio  sobre documentación aportada el 9 de julio de 2020 y cuestiones pendientes del requerimiento  de 12 de marzo de 2020 en el que insta al Ayuntamiento ,lo siguiente:

Que toda la documentación del PGM de Juslapeña que suponga modificación respecto a la documentación aprobada en los plenos del Ayuntamiento de fecha 3/5/2016 y 28/6/2018 debe estar validada por acuerdo del pleno.

El documento del Plan General Municipal que el Ayuntamiento remita a este servicio, será revisado al objeto de comprobar que el mismo recoge todos los contenidos derivados de los Oficios requerimientos de 19/9/2016 y 3/9/2018, recomendando asimismo se elabore un documento único que recoja de forma inequívoca la documentación con las determinaciones que se han ido incorporando a lo largo de la tramitación del Plan General Municipal.

Leída la misma se somete a votación, vota a favor Don Pablo Rota Arrieta, Don Roberto Arlegi Maia, Doña María Inmaculada Goicoa Diez de Ulzurrun, Don Fidel Francisco Urriza Tolosa, se abstiene Doña Amalia Zabalza Milagros, Don Francisco Javier Orrio Espelosin,y   vota en contra Don Francisco Javier Sarasa Munarriz, por lo que queda aprobado, lo siguiente:

1º Validar y aprobar  la documentación que supone modificación respecto a la documentación aprobada por los Plenos del Ayuntamiento de 3/5/2016 y 28/6/2018.Así como dar cumplimiento al requerimiento de fecha 4 de agosto de 2020 del Departamento de Ordenación del Territorio, Vivienda, Paisaje y Proyectos Estratégicos 

2º De conformidad con el artículo del   71.11 del  Decreto Foral Legislativo 1/2017, de 26 de julio, por el que se aprueba el Texto Refundido de la Ley Foral de Ordenación del Territorio y Urbanismo abrir un periodo de exposición pública de un mes mediante anuncio inserto en el Boletin Oficial de Navarra y publicación en los diarios editados en Navarra.”

Visto el escrito-contestación redactado por Patxi Francés dando contestación a tres alegaciones presentadas 
Se explica por el Secretario que será el Departamento en su caso quien admita estas alegaciones o las excluya al no haberse presentado en periodo oficial de presentación de alegaciones.
No habiendo más intervenciones se somete a votación.Votan a favor de  Don Pablo Rota Arrieta, Don Fidel Francisco Urriza Tolosa, Don Felipe Subiza Ataun. Doña Inmaculada Goicoa Diez de Ulzurrun, Doña Amalia Zabalza Milagros, Don Francisco Javier Orrio Espelosin,por lo que queda aprobado ,lo siguiente:
1º-Aprobar el Informe-contestación de tres  alegaciones pendientes

2º-Notificar de forma fehaciente a cada uno de los alegantes

3º-Remitir toda la documentación al Servicio de Territorio y Paisaje del Gobierno de Navarra a los efectos de la tramitación subsiguiente,y aprobación definitiva ,si procede.

12º.-Resoluciones de Alcaldía ( 73-104 de 2022)

Se acompaña copia de las resoluciones arriba reseñadas.

Pregunta Doña Amalia en relación con las sanciones a animales son elevadas a veces ascienden a mil euros. A ella le parece excesivo pero es lo que marca la ley.Lo ha comprobado.

Menos que eso no se puede es lo que marca la Ley pero que menos de eso no se puede.

Dice doña Amalia en la resolución 102/2022  se impone una cuarta multa coercitiva Sería la quinta .La cuarta multa se puso en agosto, esta sería la quinta. Le dice el Secretario que lo comprobará. Le pide que lo repase. 

13º.-Ruegos y Preguntas.

Pregunta  Doña Amalia como está el tema de la delimitación grafica  que afecta a Garciriain con Berrioplano .Dice Doña Amalia que para su grupo el que mejor va a defender esto es el concejo de Garciriain. 

Considera conveniente hablar con ello coordinarnos,lo que defiendan ellos defenderlo nosotros. Se le explica que hubo una reunión en Berrioplano y que en febrero se presentara documentación al Departamento técnica y jurídica que defienda la pretensión de Garciriain.
Pregunta Doña Amalia que hay una entrada del Departamento de Desarrollo Rural por la que se anula una subvención de infraestructuras Locales Ganaderas

Dice el Secretario que así es, nos concedían un porcentaje muy pequeño y nos recomendaron volverlo a solicitar en la siguiente convocatoria que se aprobaría muy pronto. Nos pidieron presentar la renuncia por escrito.

Y no habiendo otros asuntos que tratar, se cierra la sesión por la Presidencia, siendo las 20:30 horas levantándose la presente la cual certifico.

